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Uczestnicy postepowania

0 udzielenie zamowienia

publicznego

Dotyczy postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci zamowienia
udzielonego jako czg$¢ zamowienia, okreslonego w Planie Zamdwien Publicznych Zamawiajacego, o wartosci
szacunkowej nieprzekraczajagcej kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843), zwang dalej ,,ustawg”, pn.: Zakup
sprzetu komputerowego na potrzeby projektu pn.: ,Zintegrowany Program Rozwoju Uniwersytetu
Opolskiego™; czeS¢ nr 1, pn.. Zakup 70 sztuk zestawow komputerowych wraz z monitorem 0raz czesé nr 2,
pn.: Zakup 40 sztuk terminali wraz z monitorem.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy Zamawiajagcy zawiadamia, ze dokonano ODRZUCENIA
z czesci nr 1 i z czgsei nr 2 przedmiotowego postepowania oferty nr 10 ztozonej przez IMMITIS Sp. z o.0.,
ul. Dworcowa 83, 85-009 Bydgoszcz, zwany dalej Wykonawca, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy, tj.: zawiera
razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zamowienia.

UZASADNIENIE
Zgodnie z treScig Rozdziatu I pkt. 18 Specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia, zwanej dalej SIWZ,
Wykonawca zobowigzany byt obliczy¢ cene oferty jako ryczaltowe wynagrodzenie ztotych brutto uwzgledniajace
zakres zamowienia okre$lony w opisie przedmiotu zamowienia (zatacznik nr 1A i 1B do SIWZ — odpowiednio do
czesci). Cene oferty zobowigzany byt wskaza¢ w Formularzu ofertowym poprzez wskazanie ceny ztotych netto (),
stawki VAT (b), ceny ztotych brutto (c=a*b).

Wykonawca IMMITIS Sp. z 0.0. w Formularzu ofertowym, w odniesieniu do czesci nr 1 i nr 2, wskazat ceny
(cze$¢ nr 1: 2632,20 ztotych brutto; czgs¢ nr 2: 2632,20 zlotych brutto), ktore razaco odbiegaja od cen pozostatych
Wykonawcow, jak 1 wartosci zamowienia powickszonej o nalezny podatek od towarow i ustug, ustalonej przed
wszczgciem postgpowania.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy, w dniu 03.03.2020 r., pismem L.dz. DZP: 180/2020, wezwat
Wykonawce o udzielenie szczegdlowych wyjasnien dotyczacych wszystkich elementow oferty majacych wpltyw na
wysokos$¢ ceny oferty Wykonawcy, wraz z informacja: czy Wykonawca uwzglednit w toku realizacji dostawy
wykonanie catego przedmiotu zamowienia, gdyz kwota zaoferowana przez Wykonawce w czeéci nr 1 i w czgécei nr
2 przedmiotowego postgpowania jest nizsza o co najmniej trzydziesci [ 30 ] procent [ % ] od warto$ci zamowienia
powigkszonej o nalezny podatek od towarow i ushug, ustalonej przed wszczeciem postgpowania oraz Sredniej
arytmetycznej cen wszystkich zlozonych ofert.

Postgpowanie prowadzi Ewa Wabik, tel.: 77 541 59 30 Stronalz?2



Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego poinformowat, ze w obu cze$ciach wskazal ceny
Jjednostkowe za realizacje przedmiotu zamowienia, nie zas — {gczng cene za realizacje catego zamowienia, tj. zamiast
odpowiednio 70- i 40- krotnosci podanej przez Wykonawce kwoty.

W wyniku badania oferty Wykonawcy IMMITIS Sp. z o.0. Zamawiajacy jednoznacznie stwierdza,
ze zaoferowana przez Wykonawce cena oferty jest jednoznaczna. Wykonawca prawidtowo przeprowadzit obliczenia
wynikajace z wzoru zastosowanego przez Zamawiajacego w formularzu Formularz ofertowy, zatem brak jest
podstaw do uznania, aby oferta Wykonawcy zawierala oczywiste omytki rachunkowe, ktore Zamawiajacy
zobowigzany bylby poprawi¢ w trybie art. 87 ust. 2 pkt. 2 ustawy.

W ocenie Krajowej Izby Odwotawczej dla uznania, ze omylka rachunkowa ma charakter oczywisty,
wystarczajacy jest fakt jej ustalenia podczas sprawdzania obliczen zgodnie z podanym przez Zamawiajacego
sposobem obliczenia ceny oferty oraz mozliwos¢ jej jednoznacznego stwierdzenia [ KIO 1787/11; KIO 1978/10 ].
Zdaniem Izby o tym, czy wpisanie niewtasciwej kwoty nalezy kwalifikowa¢ jako oczywista omytke rachunkowa nie
decyduje, ktora z cen zostala podana wadliwie, ale jaki jest charakter tej wadliwosci. Aby dang wadliwo§¢ mozna
byta zakwalifikowac, jako oczywista omytke rachunkowa musi ona wynika¢ z btednej operacji rachunkowej na
liczbach oraz musi to by¢ omytka widoczna na pierwszy rzut oka, mozliwa do wykrycia przez samego
Zamawiajacego [ KIO 1400/15 ].

W przedmiotowej ofercie podana kwota wyrazajaca cen¢ 2632,20 ztotych brutto (odpowiednio do czegsci)
za odpowiednio 70 sztuk zestawdéw komputerowych wraz z monitorem i 40 sztuk zestawow terminali z monitorem
jest niewatpliwie ceng razaco niska, za ktorg nie jest mozliwe wykonanie przedmiotowego zamowienia
(odpowiednio do czgéci), co tez potwierdzaja wyjasnienia Wykonawcy. Niemniej Zamawiajacy z treSci oferty
ztozonej Zamawiajgcemu nie ma mozliwosci jednoznacznego dokonania poprawy oczywistej omytki rachunkowej,
ktorej oczywistos¢ wynikataby wprost z oferty Wykonawcy bez uzyskiwania Jego dodatkowych wyjasnien. W tresci
oferty Wykonawcy brak jest danych (takich jak np. jednoznaczne wskazanie przez Wykonawce w Formularzu
ofertowym, zZe wskazana cena jest cenq jednostkowq; dolqczone kalkulacje oferty, dolgczona broszura, z ktorej
wynikatoby, Ze wskazana cena jest ceng jednostkowq, etc.) Umozliwiajacych przeprowadzenie prawidtowego
rachunku, z ktorego wynikatoby, ze wskazana przez Wykonawce cena jest ceng jednostkowq a nie ceng za catosé
przedmiotu zamowienia.

Biorac pod uwage powyzsze nalezy stwierdzi¢ jednoznacznie, ze oferta Wykonawcy zawiera razaco niska
cene w stosunku do przedmiotu zamowienia a tym samym odrzucenie oferty Wykonawcy z czesci nr 1 i z czesci nr 2
przedmiotowego postepowania jest w petni uzasadnione i stanowigce obowigzek Zamawiajacego.
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